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Vedr.: Deres j.nr. 2009-0018916 - ebh-fonden – høring vedrørende afgørelse 

 

Som advokat for Jens Belling skal jeg i anledning af Erhvervs- og Selskabsstyrelsens udkast til af-

gørelse og granskningsmandens supplerende bemærkninger anføre følgende; 

 

Erhvervs- og Selskabsstyrelsens udkast til afgørelse angiver ikke entydigt, om Erhvervs- og Sel-

skabsstyrelsen mener, at alle eller enkelte medlemmer af fondens ledelse har overtrådt lov om er-

hvervsdrivende fonde på en måde, der bør medføre bødeansvar. 

 

Det fremgår derfor heller ikke tilstrækkeligt tydeligt, hvorfor Erhvervs- og Selskabsstyrelsen nu vil 

sende sagens materiale til SØK. 

 

I denne sammenhæng er det ikke rimeligt, at hverken Erhvervs- og Selskabsstyrelsen eller gransk-

ningsmanden fortsat ikke sondrer mellem ansvarsgrundlaget og tab i relation til f.eks. det enkelte 

bestyrelsesmedlem. 

 

Granskningsmandens bemærkninger i kommentaren af 30. november 2009 til høringssvar af 16. 

november 2009 punkt E, pag. 29 om, at min klient Jens Belling ved sin indtræden i bestyrelsen 

skulle have været opmærksom på en enkelt standardbemærkning i revisionsprotokollen, kalder på et 

svar; 

 

Revisionsprotokollens bemærkning om manglende funktionsadskillelse (som granskningsmanden 

mener burde have advaret Jens Belling) er en standardbemærkning i mange – rigtig mange - proto-

koller i danske selskaber. 
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Standardbemærkningen findes i mere end 50.000 selskabs revisionsprotokoller og siger intet om, 

hvad det tiltrædende bestyrelsesmedlem bør være opmærksom på af problemer. 

 

Manglende reaktion på sådanne standardbemærkninger kan ikke være det ansvarsgrundlag, som 

man vil forsøge at gøre gældende mod min klient – det er simpelthen for tyndt et grundlag. 

 

Med venlig hilsen 

 

 

Michael Clemmensen 

 


